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Дело № 04-18/200 - 2013

	
	
	Заказчик:

КУ «УКС при Минстрое РК»

185000, Республика Карелия, 

г. Петрозаводск, ул. Энгельса, д. 4
факс: 762840
Заявитель:

ООО «Лэйтон – строй»

Просвирин пер., д. 15, оф. 7б
107045, г. Москва, 

Lajton-stroj@mail.ru



РЕШЕНИЕ

по делу № 04-18/200-2013










г. Петрозаводск

Резолютивная часть решения оглашена «09»  июля 2013 г.

Решение в полном объеме изготовлено «10» июля 2013 г. 

Комиссия Карельского УФАС России по контролю в сфере размещения заказов в составе: 
Кочиев А.А. – Заместитель Председателя Комиссии, заместитель руководителя Карельского УФАС России;
Безрукавникова И.Ю. – член Комиссии, главный специалист – эксперт;
Лешко В.О. – член Комиссии, старший государственный инспектор,
в присутствии представителей 
Заказчика – КУ РК «Управление капитального строительства при Министерстве строительства РК» (копия доверенностей в деле),
Заявителя – ООО «Лэйтон - строй» (приказ о назначении на должность имеется в материалах дела);

рассмотрев жалобу от ООО «Лэйтон - строй» (далее – Заявитель, Общество) на действия комиссии государственного заказчика – КУ РК «Управление капитального строительства при Министерстве строительства РК» (далее – Комиссия) при размещении заказа в форме открытого аукциона в электронной форме на выполнение работ по строительству объекта «Строительство больницы на 200 коек, блок «В», г. Сортавала» (номер извещения 0306200006413000003) (далее – Аукцион) и в результате осуществления внеплановой проверки в соответствии с частью 5 статьи 17 Федерального закона от 21.07.2005 №94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд» (далее - Закон о размещении заказов), Административным регламентом, утвержденным Приказом ФАС России от 24.07.2007 № 498,
установила:

Заявитель считает, что отказ в допуске к участию в аукционе является необоснованным. 

На рассмотрении жалобы, представитель ООО «Лэйтон – строй» указал, что основания отказа в допуске правомерные, вместе с тем, сотрудник ООО «Лэйтон - строй» ошибочно направила не полной пакет документов во второй части заявки. 

Однако, просит учесть тот факт, что предложение, сделанное ООО «Лэйтон – строй» по цене контракта является лучшим, при заключении контракта с ним была бы достигнута экономия бюджетных средств, в размере: 20 907 100,00 рублей.

В связи с вышеизложенным, заявитель просит выдать Заказчику предписание о повторном рассмотрении заявки ООО «Лэйтон – строй» с учетом документов, представленных заявителем на рассмотрении жалобы, а так же провести проверку обоснованности допуска к участию аукционе ЗАО «Синтез».
Заказчиком письмом от 09.07.2013г. № 500 даны пояснения по доводам указанным в жалобе, согласно данному письму Заказчик полагает, что жалоба не обоснованная. 
В результате рассмотрения жалобы и проведения в соответствии с частью 5 статьи 17 Закона о размещении заказов внеплановой проверки, Комиссией Карельского УФАС России по контролю в сфере размещения заказов установлено следующее:
Извещение и документация об аукционе были размещены на официальном сайте в сети «Интернет» - www.zakupki.gov.ru – 28.05.2013. 
Предметом государственного контракта является на выполнение работ по строительству объекта «Строительство больницы на 200 коек, блок «В», г. Сортавала» (номер извещения 0306200006413000003).

Начальная (максимальная) цена контракта: 97 420 000,00 рублей.

В соответствии с протоколом рассмотрения заявок от 18.06.2013 года поступило 5 (пять) заявок. Все поступившие заявки были допущены к участию в аукционе

В соответствии с протоколом торгов от 21.06.2013 года были сделаны следующие предложения о цене контракта:

	№
	Защищенный номер заявки 
	Предложение о цене контракта:

	1
	5253598 (ООО «Лэйнтон-строй»)
	76 512 900,00 

	2
	5270738 (ООО «ДЕКОР»)
	76 600 000,00

	3
	5267384 (ООО «Триострой»)
	77 000 000,00

	4
	5265782 (ЗАО «Синтез»)
	95 400 000,00

	5
	5269971 (ЗАО «ПМК-117»)
	96 932 900,00


В соответствии с Протоколом подведения итогов открытого аукциона в электронной форме от 13 декабря 2012 года № 0306200006413000003-2 единая комиссия Учреждения приняла решение, что вторые части заявок с порядковыми номерами 5253598 Общества с ограниченной ответственностью «Лэйнтон-строй», 5270738 Общества с ограниченной ответственностью «ДЕКОР» и 5267384 Общества с ограниченной ответственностью «Триострой» не соответствуют требованиям, установленным положениями действующего законодательства Российской Федерации и документацией об открытом аукционе в электронной форме на основании пункта 1 части 6 статьи 41.11 Закона о размещении заказов. Победителем открытого аукциона в электронной форме было признано ЗАО «Синтез».
До рассмотрения жалобы по существу, заключение государственного контракта было приостановлено.
Заслушав доводы сторон, изучив представленные материалы, Комиссия Карельского УФАС России пришла к следующим выводам: 

В соответствии с пунктом 5 части 2 статьи 41.4 Закона о размещении заказов в реестре участников размещения заказа, получивших аккредитацию на электронной площадке, в отношении каждого участника размещения заказа должны содержаться копии учредительных документов участника размещения заказа (для юридических лиц).

При рассмотрении документов, содержащихся в реестре участников размещения заказа, получивших аккредитацию на электронной площадке на дату и время окончания срока подачи заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме и направленных оператором электронной площадки согласно части 20 статьи 41.10 Закона о размещении заказов, на соответствие их требованиям, установленным документацией об открытом аукционе в электронной форме, установлено, что копия устава Общества, представленная участником размещения заказа, не соответствует копии выписки из единого государственного реестра юридических лиц. Устав Общества зарегистрирован в Межрайонной инспекции ФНС России по г.Москва 01 марта 2011 года ГРН 6117746226867. Согласно выписке из единого государственного реестра юридических лиц от 15.01.2013 № 465914А/2012 в учредительные документы Общества внесены изменения (дата внесения записи 15.01.2013 ГРН записи 2137746213273).

Таким образом, в заявке участника размещения заказа отсутствует копия учредительного документа участника размещения заказа, что в силу пункта 1 части 6 статьи 41.11 Закона о размещении заказов является несоответствием заявки участника размещения заказа требованиям документации об открытом аукционе в электронной форме. 


В соответствии с пунктом 4 части 6 статьи 41.8 Закона о размещении заказов вторая часть заявки участника размещения заказа должна содержать копию разрешения на ввод объекта капитального строительства в эксплуатацию, копию акта приемки объекта капитального строительства (за исключением случая, если застройщик являлся лицом, осуществляющим строительство), что установлено в пункте 1.5.4 Документации об открытом аукционе в электронной форме. Копия разрешения на ввод объекта капитального строительства в эксплуатацию Обществом не представлена, что в силу пункта 1 части 6 статьи 41.11 Закона о размещении заказов является несоответствием заявки участника размещения заказа требованиям документации об открытом аукционе в электронной форме. 


В соответствии с частью 2.1 статьи 11 Закона о размещении заказов в случае, если при размещении заказа на выполнение работ по строительству, реконструкции, капитальному ремонту объекта капитального строительства путем проведения аукциона начальная (максимальная) цена контракта (цена лота) составляет пятьдесят миллионов рублей и более, заказчик вправе установить к участникам размещения заказа требование выполнения ими за последние пять лет, предшествующие дате окончания срока подачи заявок на участие в аукционе, работ по строительству, реконструкции, капитальному ремонту объекта капитального строительства, относящихся к той же группе, подгруппе или одной из нескольких групп, подгрупп работ, на выполнение которых размещается заказ, стоимость которых составляет не менее чем двадцать процентов начальной (максимальной) цены контракта (цены лота), на право заключить который проводится аукцион. При этом учитывается стоимость всех выполненных участником размещения заказа (с учетом правопреемственности) работ по строительству, реконструкции, капитальному ремонту одного из объектов капитального строительства (по выбору участника размещения заказа). Данное требование заказчиком установлено в пункте 16.1.6 Документации об аукционе в электронной форме.

Максимальная стоимость работ, выполненных участником размещения заказа в соответствии с одним из представленных в составе второй части заявки на участие в открытом аукционе в электронной форме Актов сдачи-приемки работ, составляет 18 786 025 рублей, что меньше минимально необходимой суммы в 19 484 000 рублей (97 420 000,00 рублей / 100% х 20%), что в силу пункта 1 части 6 статьи 41.11 Закона о размещении заказов является несоответствием заявки участника размещения заказа требованиям документации об открытом аукционе в электронной форме. 

Таким образом, Комиссия на основании пункта 1 части 6 статьи 41.11 Закона о размещении заказов обосновано признало заявку ООО «Лэйтон – строй» не соответствующей требованиям документации об аукционе.

При проведении на основании части 5 статьи 17 Закона о размещении заказов внеплановой проверки всего размещенного заказа нарушений не установлено.

На основании вышеизложенного и руководствуясь ст.ст.17, 60 Закона о размещении заказа Комиссия Карельского УФАС России по контролю в сфере размещения заказов.  

Р Е Ш И Л А:

Признать жалобу ООО «Лэйтон - строй» на действия комиссии государственного заказчика – КУ РК «Управление капитального строительства при Министерстве строительства РК» при размещении заказа в форме открытого аукциона в электронной форме на выполнение работ по строительству объекта «Строительство больницы на 200 коек, блок «В», г. Сортавала» (номер извещения 0306200006413000003) не обоснованной.
Настоящее решение может быть обжаловано в установленном законе порядке.
Заместитель Председателя Комиссии 

_____________ Кочиев А.А.
Члены комиссии




_____________ Лешко В.О.







_____________ Безрукавникова И.Ю.
